ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA URGENTE CELEBRADA POR EL

PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE MORAL DE CALATRAVA EL DIA 14 DE
JUNIO DE 2013 (N° 12/2013 ).

En el Salon de Sesiones de la Casa

ASISTENTES Consistorial del Excmo Ayuntamiento de Moral de
SR. ALCALDE-PRESIDENTE Calatrava, siendo las 8:00 horas del dia 14 de
D. Manuel Torres Estornell Junio de 2.013, se reGne en primera
convocatoria el Pleno de la Corporacion, en
SRAS/SRES CONCEJALES (AS) sesion extraordinaria urgente  presidida por el
D# Rocio Zarco Troyano Sr. Alcalde-Presidente, y con la concurrencia,
D. Juan José Gomez Castro previa convocatoria en forma, de los (las)
D?. Micaela Moreno Vega Sres(as) arriba resefiados, asistidos por mi, la

D. Antonio Sanchez Flores Secretaria Acctal del Ayuntamiento, que doy fe.

Da. Francisca Lopez Garcia

Da. Eva Sancho Felipe

\ _ Abierta la sesion, declarada publica por la
D. Sebastian Segovia FernandeZ

\ _ Presidencia, y una vez comprobada la existencia

D. Jose Maria Molina Mecinas del quérum de asistencia legalmente exigido para
D% Irene Barahona Herreros que pueda ser iniciada, se procede a conocer los
D. Vicente Lopez de Sande asuntos incluidos en el Orden del Dia y se
D2 Almudena Rivas Moreno adoptan los acuerdos que asimismo se indican.

D. Longinos Castro Sanchez

A efectos de votaciones se hace constar

SRA. SECRETARIA ACCTAL que el Ayuntamiento pleno estad integrado

D? Virginia de Nova Pozo por DOCE miembros de hecho y TRECE de
derecho.

SR. INTERVENTOR
D. Juan Eusebio Gonzalez del Cadjr

(En estos momentos se ausenta del Salén de Plem&a. Barahona Herreros y no se incorpora en toda
la sesién plenaria).

PRIMERO .- PRONUNCIAMIENTO DE LA URGENCIA DEL PUNTO .

Por el Sr. Alcalde-Presidente se motiva la urgerddh punto, en que una vez reanudado el
procedimiento del expediente de contratacion, uea necibidos los informes solicitados en relaciotaa
licitacion del Ciclo Integral del Agua en Moral Balatrava; y una vez celebrada la Mesa de Conitbatese va
a proceder a la clasificacion de las ofertas ptadas por los licitadores, todo ello con el finpdeler adjudicar
el servicio antes de que finalice el 1° semestmieyde esta forma, la empresa que entre puedsdaet partir
del 1 de Julio de 2.013.

Y el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad de logmiiros presentes, de los trece que legalmente lo
constituyenaprueba la urgencia del punto.

SEGUNDO.- _CLASIFICACION DE _LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS POR _LOS
LICITADORES DEL CONTRATO DE GESTION DE SERVICIO PUB LICO DEL CICLO INTEGRAL
DEL AGUA EN MORAL DE CALATRAVA.

Visto que mediante acuerdo de la sesion plenatia@xlinaria de fecha 17 de Enero de 2.013 se éprob
el expediente de contratacion y el Pliego de Clagséidministrativas Particulares y de Prescripcsohécnicas
para la adjudicacion de la gestion del serviciolipadbmunicipal de agua potable, de alcantarilladaey
mantenimiento de la Estacion Depuradora de agsidusdes del Ayuntamiento de Moral de Calatraval(Ci
Integral del Agua), mediante procedimiento abieoferta econémicamente mas ventajosa, varios iostete
adjudicacion.




Visto que con fecha 23 de Enero de 2.013, se puhlicincio de licitacion por plazo de 25 dias hébile
en el Boletin Oficial de la Provincia de Ciudad R&al0, en el Perfil de contratante del 6rgancatgratacion
y el periodico La Tribuna, a fin de que los intaidss presentaran sus proposiciones.

Visto que durante la licitacion se presentarorptaposiciones que constan en el expediente.

Considerando que el expediente en cuestion, quedfizado en fecha 22 de Marzo y posteriormente en
fecha 15 de Abril de 2.013, para solicitar inforneasrelacion a una posible incompatibilidad, y telauo tras
recibir ambos informes mediante acuerdo de la sgsdgnaria extraordinaria urgente de fecha 11 déJde
2.013.

Visto quecon fechas 28 de Febrero, 7 de Marzo, 18 de MatZ de Junio de 2.013 respectivamente,
se constituyo la Mesa de contratacion, y ésta/arascepcion del Gltimo informe de valoracion {éanrealizo
propuesta de adjudicacion a favor de EXCAVACIONEERMANOS BARAHONA, S.L., examinada la
documentacion que la acomparfa y de acuerdo cotistaary de conformidad con lo establecido en el @ext
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Pubtipcobado por el Real Decreto Legislativo 3/2@EL14 de
noviembre, el Pleno de la Corporacién, con 8 vatdavor (PP), 3 abstenciones (PSOE) y 1 en cohitha (
ACUERDAN:

PRIMERO. Clasificar las proposiciones presentadas pordgadores, atendiendo la propuesta llevada
a cabo por la Mesa de Contratagida conformidad con el siguiente orden decreciente:

N° DE EMPRESA CANON FIJO/ CANON VARIABLE/ MEJORAS | TOTAL

CLASIFICACION PUNTUACION PUNTUACION

1° Excavaciones| 500.000 € 0%
Hermanos 40 puntos 0 puntos 55,25 95,25
Barahona, puntos puntos
S.L.

20 Aqualia, 300.000 € 1%
Gestion 13,32 puntos 2 puntos 35,30 50,62
Integral  del puntos puntos
Agua, S.A.

SEGUNDO. Notificar y requerir &EXCAVACIONES HERMANOS BARAHONA, S.L., licitador
gue ha presentado la oferta econ6micamente maajosat para que presente en el plazo de diez diastar
desde el siguiente a aquél en que hubiera rec#iceguerimiento, la documentacion justificativahddlarse al
corriente en el cumplimiento de sus obligaciondsitarias y con la Seguridad Social, de haber doitkt la
garantia definitiva que sea procedente, de habemaalo todos los costes derivados de los anuncida de
licitacion y de abonar cuantos otros gastos hagaiocado la tramitacion y resolucion de la liciéacicon el
limite maximo reflejado en los pliegos.

TERCERO.- Comunicar este acuerdo a todos los interesados.

Durante el punto se produjeron las siguientes inteenciones
El Sr. Castro Sanchez (G.M.I) manifiesta que en el afio 2.000 también se casitsiérvicio del agua, y
ahora se ha hecho de la misma forma; pero a 25 afodanto, cree que es un mal acuerdo para Miwal
Calatrava, ya que es mucho tiempo, y lo que hdyasescrito se va a perder en el tiempo, y segurgnmenos
concejales ni los técnicos que hoy estan aqui peseestaran ese dia.
Asimismo, cree que no es el acuerdo mas idoneamdea los intereses generales ni de cara a Ereges
empresariales; por tanto, oponerse una vez m4a do#tscion.

El Sr. Molina Mecinas (G.M.S.)dice que ellos se van a abstener, ya que unajetmes de su grupo
politico, y a su vez trabajadora de la empresat®a@ En la licitacion, nunca han estado de acuendios 25
afios; ya que es excesivo, planteando la necesigeadiene el Ayuntamiento econémicamente hablandéaen
actualidad, pudiéndose haber dad@s$ juegt

Por otro lado, se podia haber minorado los afi@®uieato con la empresa, en este caso con Barahona.

Asimismo, entienden que ahora mismo no hay otidesaue hacer una contratacion como la que habia
antes o similar; ya que el Ayuntamiento no tierteuetura para llevar adelante el servicio de aggpgrando que
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el contrato que se firme, se lleve a cabo tantgppae de la empresa como por parte del Ayuntamig@tra que
se cumplan todos sus puntos.

La Sra. Zarco Troyano (G.M.P.) expone que desde el Partido Popular no entieralgodtura que
mantiene el Partido Socialista en cuanto a la dmaael contrato; porque en 2009, su pliego de iciores era
también a 25 afios; pero no lo sacaron adelanteug@ang tuvieron el apoyo suficiente, pero era elnmis
planteamiento.

Por otro parte, en cuanto al beneficio del Ayuntéamd, se ha considerado que es el maximo, poragura ah
mismo el agua es un servicio deficitario para eliigmiento y por tanto, para los ciudadanos. Cenastrato,
la diferencia que obtiene la empresa con el casteste servicio y con este pliego de condiciones sereducir al
minimo; tanto el coste para los ciudadanos coma glaAyuntamiento, que va a ser el minimo.

El Sr. Castro Sanchezen su segundo turno de palabra, manifiesta quielagiemanda de precios desde
el afo 2000 desde que se incorpor6 AQUAGEST alicgenha hecho de este servicio publico un negdeib
mercantilismo; que atienden mas a los interesastegicos que a los intereses generales.

Ademas, es conocedor de Ayuntamientos de estangravialguno gobernado por el Psoe), donde tienen
un superavit del servicio publico del agua, y @lgestionan directamente. A lo que se refiergueshay muchas
formas de gestionar; y en cuanto a que no hayeistinacturas para prestar el servicio directamelgeiy que no
las hay porque no le interesa a la administracibnnas en estos tiempos donde se esta consolidando
definitivamente el desmantelamiento de los sersigidblicos en general y dejarlos todos en empigsasdas;
por recomendacion de la Union Europea.

Asimismo, hace mencién de Ayuntamientos cercaneshan tenido conflictos con el tema del agua y los
precios; y como dice el Comité de Expertos en auantos pliegos, siempre hay que buscar el eqailibr
financiero, entonces, los enfoques que se le puddempueden ser miltiples, pero si en otros sifies hay
superavit como aqui, no tiene por qué haber ugitéfinimo.

La Sra. Zarco Troyano le responde que hay una pérdida de agua impres@nan

El Sr. Castro Sanchede expone que ahora habra que plantearse sulisdoapero €l no deja de insistir
gue hay otros enfoques; ya que 25 afios son sestategas, las cuales nos van a sobrepasar eengbdadi, pero
ya se vera al final.

El Sr. Molina Mecinas, en su segundo turno de palabra, dice que adlwig@e ha dicho la portavoz del
Partido Popular, recordandole que cuando el Pasigiialista propone la licitacion del servicio dgia, la
situacion econdémica del Ayuntamiento era bastaetEatla, ya que habia muy poca liquidez; ademéas, la
empresas que querian quedarse con el servicibaestispuestas a pagar mas de lo que se ha pagadopar
25 afios, y debido a esa situacion, se entendiarquen ingreso muy importante para hacer frereengigma.

No obstante, ahorgpgr qué decimos que 25 afios ahora es mucp@s porque la situacion econémica
del Ayuntamiento ha cambiado, y ese es el razomimie

Por otro lado, si se entrara a debatir si este tayniento tiene posibilidades de llevar el servadoagua
adelante, quiza con una inversion muy importantpagia haber tirado hacia delante; porque la siinague
tenemos actualmente y el servicio que da el Ayuietaim no es el que se daba cuando estaba todo mal.

Pero, evidentemente, las averias y circunstanciashgbia antes no son las de ahora, y cree qee si s
hubiera apostado por hacerlo publico, seria mucmaomplicado para ebfcalde de turnbque le toque.

Asimismo, creen que ahora mismo si que se podix Inglzho la gestion directa en la situacion quie adst
Ayuntamiento, ya queduerer es poder”;pero a veces nos acomodamos a que nos haganskss \cei éstas
funcionan, mejor. Es cierto, que con la emprestogeen estos afios se han tenisias‘mas y sus menogkgro
el balance ha sido positivo, ya que cuando lleghatria mucho descontrol.

Por dltimo, aclarar que si se hubiese planteagmibdico, quizas hubiésemos apostado por ello; pere
gue actualmente no es una utopia ir hacia lo mkhorque no lo es pero si que se deberia halb@eptio hacer
un estudio exhaustivo de lo que supondria el gistgersonal, material y de todo lo que conllevatgato, van
a mantener su postura.

La Sra. Zarco Troyano manifiesta que la externalizacién del serviciotisoe nada que ver con este
tipo de gobierno, ya que el que hubo en su dia gidie contratar con Aquagest, supongo que sera el
responsable. No mira a nadie de que se exterrml@ae privatizara el servicio, ya que ese gobigadria
haber continuado con la gestion directa, pero wosattespués de un monton de afios volver a la gatfitigcta;
la cual conllevaria una inversién impresionantentua personal, maquinaria, material, actualizaciéen
definitiva, no seria factible ahora mismo.



Y si hubiese sido factible en su dia, en vez aéditeexternalizar o privatizar el servicio con Axgest,
se podia haber hecho ese estudio y haber mantes&sistema de gestion directa el Ayuntamientoston
personal, material e infraestructuras.

Por otro lado, en cuanto a los 25 afios y al canenet|Psoe proponia en 2009, cree que el mininmo era
700.000 €, pero es una hipotesis, ya que no sabsinmbiese dado eso una empresa 0 quiza no habhidov
ninguna y se habria quedado desierta la licitad@rservicio. Lo que si hay que decir, que esagph llevaban
una hipoteca para los ciudadanos, ya que se paumiéi subida del agua de hasta un 20%; pero estadapcon
este pliego ha desaparecido, y la subida de precida va a asumir el ciudadano de Moral de Calatrpor
tanto, hay muchisima diferencia.

El Sr. Alcalde-Presidenteexpone que él no va a volver a entrar si se habkcp o privado, pero quiere
decir que el agua es un servicio muy complicada, g vez importante; y no es porque el Partido Romea
sinénimo de privatizar, sino que desde su humifeion, el Ayuntamiento no puede llevar el servid@ agua.

En primer lugar, se tendrian que hacer gastos détiea, de camiones para desatascar... Desde el
Ayuntamiento, el Unico servicio que se ha gestiorexdrelacion con el agua, es la depuradora, plyansos todos
los problemas que tiene.

Por otro lado, cuando el Equipo de Gobierno quistars estos pliegos, el Interventor revisé dichos
documentos, y éstos se dejaron muy encorsetadsis)ta a los que habia anteriormente. En un pimcel
Equipo de Gobierno, e incluso el Interventor terdbhtemor de que con las condiciones que se hastablecido
en los pliegos, no viniera ninguna empresa, yaegaenuy complicado que viniera alguien con esadicimmes.

Ademads, el otro dia, en la Comisiéon de Urbanisreadipp que hay una empresa independiente, la cual
tendria que contratar el Ayuntamiento y que hanizeguimiento dia a dia del cumplimiento de lalittae del
pliego. Esta empresa seria a coste cero para eftéyiento, lo pagaria la empresa licitadora, ¥y Siyeintamiento
viera que entre ambas empresas hay cierta afeadidryuntamiento podria rescindir el contrato careipresa
independiente.

Asimismo, este pliego, el coste del agua paraeihe va a ser cero, salvo el IPC, por tanto, detrers
estar contentos de que en los proximos 25 afios wa a subir el agua.

El Sr. Molina Mecinasresponde que eso no es cierto.

El Sr. Alcalde-Presidentedice que si es cierto, porque es lo que se varaffj pero ademas le gustaria
afiadir que cuando se gasté la obra de los 500.@@0ptanes que el partido socialista hizo, y quéatpolémica
generg, le gustaria que supieran lo que dice laegapadjudicataria de esa obra, ya que por ciesiasas, esa
obra fue un fracaso; no dicho por el Equipo de &mwiloi, sino por la empresa adjudicataria, por tagos 500.000
€ no satisficieron el motivo para el cual se gagthora la empresa Excavaciones Barahona nosnpmes@0.000
€ en mejoras que van a destinarse a la Lagunaaftédr@l, donde se va a solucionar el problematgrdo, aquella
obra que se hizo, no sirvié absolutamente para. nada

El Sr. Molina Mecinasle contesta que tampoco dice eso.
El Sr. Alcalde-Presidentde pregunta si ha leido las mejoras.

El Sr. Molina Mecinas le responde que si, pero tampoco dice que noValitho para nada, sino que hay
que hacer unas mejoras.

El Sr. Alcalde-Presidentele dice que como esos 500.000 € no valieron, dacepresa adjudicataria va
a tener que invertir 200.000 6 300.000 € en una qas en su dia se gastaron 500.000 €.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, la Presaeleclara finalizada la sesion, siendo las ochashgr
diez minutos, y para constancia de los asuntcadinat asi como de los acuerdos adoptados, yo lat&éa Acctal
de la Corporacion, expido el presente borradoiladt, de orden y con el visto bueno del Sr. Alc8ldesidente,
Moral de Calatrava, a 14 de Junio de 2.013

EL ALCALDE-PRESIDENTE LA SEERARIA ACCTAL

Fdo. Manuel Torres Estornell Fdo. Virginia de Nova Pozo






